ENTREVISTA A JULIO CARO BAROJA
por Mercedes Ferndndez Martorell

M.F.M. ¢Se considera adsctito a alguna escuela dentro del campo de la
Antropologia?, me refiero a si se considera integrado dentro de alguna co-
rriente especifica.

J.C.B. Mi experiencia en el campo de la Antropologia tiene ya casi cin-
cuenta aifios, pero no puedo hablar de experiencia como un profesor de ca-
tedra adscrito a la escuela de sus maestros dentro de una Universidad. Yo
he tenido cuatro vivencias en mi relacién con la Antropologia.

Cuando era muy joven, hace unos cincuenta afios, estuve en relacién
con antropdlogos, prehistoriadores y folkloristas vascos. Lo que interesaba
alli, mas que la metodologia en si, eran los problemas del pais. Luego es-
tudié antropologia y etnografia con alemanes sobre todo de la escuela his-
térico-cultural, como Bentham y el padre Schmidt; hoy todo eso parece
muy remoto, pero sin embargo me dejé una profunda huella pues conoci
a personalidades que aunque no eran de esa escuela compartian mi preocu-
pacién por las reconstrucciones histéricas de pueblos lejanos entre si.

Después, pasada nuestra guerra y la mundial vivi el tercer acto de mi
experienciade aprendiz. Me puse en contacto con aquel grupo de antropé-
logos de Oxford de las escuelas posteriores a Malinowski. Con la escuela
de Evans-Pritchard tuve una relacién bastante grande hace unos treinta
afios. Después cuando tenia mis ideas muy hechas me encontré con el fe-
némeno o eclosién del estructuralismo y he tenido una relacién bastante
préxima a Lévi-Strauss. ‘

M.F.M. ¢Considera que es importante pertenecer a alguna linea de and-
lisis concreto como el funcionalismo, el estructuralismo u otras?

J.C.B. Lo cierto es que mi experiencia personal me ha llevado a convivir
con diversas escuelas que en realidad estaban muy encontradas entre si y
que se desautorizaban la una a la otra. Para los histdricos-culturales el mé-
todo evolucionista de los antiguos antropélogos de principios de siglo era
un error; para los funcionalistas el error era el evolucionismo y el método
histérico-cultural; luego Lévi-Strauss ha hecho otro ensayo de interpreta-
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cién que mucha gente considera el mds acertado. La verdad es que yo vivo
un poco de lejos todo esto, a la expectativa... Soy bastante aldeano para
fiarme mucho de estas cosas...

Ademads mi interés no sélo estd en la antropologia sino también en la
historia y en otros problemas que no son los estrictamente antropolégicos.
Lo cierto es que tengo la duda de que las escuelas no sean sino una especie
de grupos manidticos que se encierran en si mismos y desautorizan al pré-
jimo como puede ser una secta agnéstica o un mundo de iniciados frente a
los nedfitos. Yo creo que en la oposicién de los métodos se exagera un poco.

M.FM. ¢Cudl cree usted que debe ser la actitud de un antropdlogo al
fijar sus objetivos de trabajo?

J.C.B. Lo que el antropdlogo debe saber muy bien no es lo que esta de
moda en el momento, lo que se estila, sino lo que a él le interesa. Asi Ia
dimensién de la investigacién es distinta. Sé que no debemos olvidar que
hay una serie de problemas en antropologia, la investigacién sobre la evo-
lucién de las instituciones, la evolucién de las creencias, de la técnica; en
un momento dado se consideré que ya habia habido una preocupacién ex-
cesiva por estos aspectos y se consideré que era un esquema falso; frente
a las teorias evolucionistas reconstructivas habia que hacer unas teorias
basadas mds bien en la discusién de los problemas vistos a partir de la es-
cuela histérico cultural, del difusionismo y del cambio plurilineal, con
unas variaciones a partir de la creacién y difusién de objetos.

Se consideré que evolucién y difusion eran dos cosas completamente
antitéticas. En realidad no hay tal antitesis, son dos hechos que se pueden
dar incluso como complementarios. Sin embargo parece haber una nece-
sidad de hacer una diatriba contra los evolucionistas cuando se es difusio-
nista. Esto me parece un abuso de conceptos y de metodologia.

M.F.M. ¢Trabajo de gabinete o trabajo de campo?

J.C.B. Tampoco creo que en este sentido tenga que haber contraposi-
cién. Creo que hay una cantidad enorme de cosas que forzosamente se han
de hacer en gabinete.

No debemos tener la pretensién o la presunciéon de que nuestras pro-
pias observaciones y experiencias hayan de ser las tnicas validas. Tampoco
veo que las reglas que se dan para hacer investigacién de campo tomando
como objeto una comunidad més o menos grande y como método el de la
observacién directa llamada sincrénica, vaya mal basandose en la conside-
racidén de que la reconstruccién o hipdtesis reconstructiva no sea intere-
sante. Si se trata de pueblos histéricos, es decir cuando se reconstruye el
pasado de un pueblo primitivo o de unas instituciones primitivas puede
que tengamos que hacer una operacién un poco exagerada y tan hipotética
que no conduzca a nada importante. Cuando se trata del examen de una
comunidad en Europa o de un pais que tiene una profundidad histérica,
con documentacién escrita, conocimientos de sus transformaciones reales
de tipo ecoldgico, social, econémico, tecnolégico y estilistico, negar la vali-
dez de una antropologia que esté relacionada con la historia, me parece
otro sofisma de catedra, otro sofisma de escuela.

M.F.M. ¢Qué tratamiento debe recibir el tiempo en antropologia?

J.C.B. Con relacién al funcionalismo, yo no creo que los hechos antro-
polégicos sean observables tinicamente de forma sincrénica. Para una per-
sona o una determinada comunidad, los trénsitos, los problemas de cambio
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o de interpretacién siempre transcurren en el tiempo, o sea que para mi eli-
minar el tiempo en base al funcionalismo, o en base al difusionismo o al
evolucionismo me parece un abuso. Creo que el tiempo hay que conside-
rarlo como un continente, pero ademds como un factor que hay que tener
en cuenta para determinar histéricamente lo que ocurre en ese tiempo y
en ese lugar. Es decir, los criterios de espacializacién y de temporalizacién
en antropologia me parece que hay que practicarlos més. Pienso en la an-
tropologia de Europa y la de pueblos como puede ser €l cataldn o el anda-
luz, o el siciliano o cualquier otro grupo occidental de Europa que tiene un
pasado muy remoto y conocido en términos histéricos.

Todas las civilizaciones influyen en nuestras instituciones, en nuestra
concepcién de la vida, en nuestra forma de interpretar las relaciones del
campo con la ciudad, las vias de comunicacién, los cultos, las reglas juridi-
cas... es decir hay que tener la sensacién de que la antropologia tiene unos
problemas especificos que aclarar, que no estan estudiados. Para ello existe
una riqueza de herramientas mucho mayor, de lo que se cree.

M.F.M. ¢Cémo situaria usted el trabajo etnohistdrico?

J.C.B. Si usted hace el andlisis de una pequefia comunidad y no tiene
el antecedente de que estd en Catalufia o de que estd en Italia o en Sicilia,
puede descubrir de repente que en esa comunidad funciona algo que es el
martirologio romano o el fuero de Navarra. En ese caso, claro, hace usted
un descubrimiento que es obvio, pero si previamente lo conocia puede ser
mejor para valorar la realidad histérica del momento.

En estos momentos hay investigadores, sobre todo de fuera de la penin-
sula que no tienen una idea clara de las instituciones o de las regulaciones
que ya existen. Claro, le explican a uno que en una comunidad hay... y aca-
ban explicando el fuero de Vizcaya. Si lo hubieran sabido, no tendrian que
descubrirlo lo hubieran dado por supuesto y hubjeran hecho una interpre-
tacién en funcién de hoy.

Es decir que yo no creo que el marco de conocimiento se debe ampliar,
pero hay que saber més lingiifstica, mas instituciones, més teorias del de-
recho, méas historia de la religién del pais. La antropologia debe enfocar
€sos conocimientos con una visién més profunda. Si es que la antropologia
tiene alguna obligacién, es la de profundizar mas que lo que generalmente
se hace en los textos histéricos. ‘

M.F.M. ¢Cree que las autonomias posibilitan la toma de identidad?

J.C.B. Yo creo que ser antropélogo en este momento, es muy interesante
y muy dificil. En relacién con la vida de los pueblos en Espaiia o de la pe-
ninsula en conjunto tiene que hacerse una labor de equilibrio importante.

Por un lado tiene que defenderse el principio de la identidad, el prin-
cipio de que hay una realidad social, histérica, lingtifstica que hay que
respetar, conservar y querer. Es también una cuestién de pasién; uno tiene
su pais, su raza, su pueblo, su... las pasiones en si son buenas, lo que no
se puede hacer es desarticularlas y violentarlas.

La antropologia también tiene que demostrar a la gente que estd inmersa
en el mundo de las identidades y de las autonomias y de la misma politica,
que ha de actuar con un cierto sentido relativista y cierto sentimiento de
respeto a la identidad propia y ajena. Cuando la antropologia, como en el
caso de los alemanes ha servido tan sélo para mostrar la propia personali-
dad como superior, se corre el riesgo de producir grandes males. El narci-
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sismo folklérico o antropoldgico de los alemanes en tiempo de Hitler fue
una causa de hipertrofia, una falta de sentido de la realidad histérica y de
lIa realidad de los paises. Creo que ese ejemplo no es el que tenemos que
seguir sino por el contrario, la antropologia tiene que ser una ciencia que
sirva para que nuestra propia identidad se confirme y se respete la iden-
tidad del préjimo.

Yo creo que la funcién y la labor de los antropélogos en este momento
es de suma importancia.

M.F.M. ¢Cémo cree usted que se deberian sistematizar los datos etno-
grdficos en Catalufia?

J.C.B. Aqui hay muchas cosas hechas y muchas cosas aprovechables del
folklore, de la lingiifstica, que no estdn del todo valoradas. He tenido una
amistad muy grande con todos los folkloristas catalanes y creo que eran
hombres que realizaron un esfuerzo enorme; aunque no fueran lo que hoy
se considera como investigadores cientificos conocian el pafs muy bien. Los
historiadores catalanes como tales historiadores catalanes, han dejado sus
herramientas de trabajo y unos materiales inmensos. El libro de Balari es
una clave para entender la vida del pueblo cataldn y creo que lo que ahora
habria que hacer es una especie de manuales cortos, universitarios, muy
estructurados, elaborados, con buena bibliografia, con buenos mapas, bue-
nas ilustraciones, dibujos, gréficos, etc., en la que todo esto se sistematizara
y se estructurara de una manera bdsica como herramienta de trabajo. Lo
que pasa es que hay una cantidad enorme de investigacién que esta dispersa
en revistas, artfculos, publicaciones en boletines de sociedades excursio-
nistas, libros de folklore que es muy dificil de consultar.

M.F.M. ¢Le hubiera gustado estar integrado en el dmbito universitario?

J.C.B. No, porque yo terminé la carrera en el afio 40 y con eso esta dicho
todo. Si hubiera terminado la carrera antes o después... pero en el afio 40
para las personas que estdbamos un poco caracterizadas por razones de
tipo familiar u obras, aquel ambiente de la universidad no era nada agrada-
ble; yo creo realmente que hasta que hice el doctorado y me marché de la
universidad no respiré.

M.F.M. Muchos de nuestros alumnos en Lérida se plantean el problema
de la falta de institucionalizacién de la prdctica antropoldgica en nuestro
pais. (Como ve usted el futuro profesional de nuestros estudiantes?

J.C.B. Se ha producido una multiplicacién de los estudiantes en la uni-
versidad. Yo creo que en realidad se ofrece poco para la gran cantidad de
gente que estd en la universidad; no hay mucha oferta y la gente querria
que se le ofreciese algo pero... Los estudios de antropologia deberian ser
importantes. Se ha dedicado mucho dinero para pequefios estudios de li-
teratura o hacer ediciones de poetas, de pintores, pequefios andlisis de his-
toria del arte, un altar barroco, de algo interesante pero que no es muy alec-
cionador para la vida del futuro. Al estudiar al hombre en si mismo se ad-
quiere una profundidad que otras cosas no pueden dar. Lo que hay que
hacer es darle esa profundidad y también que la gente que esta en el mun-
do del poder econémico, politico, social, colabore algo més.

Barcelona, marzo 1982,
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